Uchwata Nr XXV /106 /2020
Rady Miasta Skierniewice

z dnia 26 listopada 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Prezydenta Miasta Skierniewice.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2020 r. poz. 713, poz. 1378) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, poz. 695
i poz. 1298) Rada Miasta Skierniewice uchwala, co nastepuje:

§1. Uznaje sie skarge ...........ccoooeiiiiinnnn. na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Skierniewice
za bezzasadng - z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu, stanowigcym zalacznik
do uchwaty.

§2. Zobowiagzuje si¢ Przewodniczacego Rady Miasta Skierniewice do zawiadomienia
skarzagcego o sposobie zatatwienia skargi, o ktérej mowa w § 1 poprzez dorgczenie
uchwaty wraz z jej uzasadnieniem.

§3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Andrzej Melon



Zatqcznik do uchwaty Rady Miasta Skierniewice
Nr XXV/106/2020 z dnia 26 listopada 2020 r.

Uzasadnienie

Pismem znak: BKA-W4.051.2.2020.MM z dnia 23 pazdziernika 2020 roku Dyrektor
Biura Kontroli i Audytu Ministerstwa Klimatu i Srodowiska przekazat do Rady Miasta
Skierniewice SKarge ...........ocovveiiiiiiiiiinnnann.. , zamieszkalego przy .................o.o..
w Skierniewicach na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Skierniewice.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, poz. 695, poz. 1298) —
jezeli przepisy szczegllne nie okreslaja innych organdw wiasciwych do rozpatrzenia skarg —
organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalnosci wojta
(burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych jest
rada gminy.

Rada Miasta Skierniewice po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego oraz

W przedmiotowej skardze, Pan ...................cooiii opisatl sytuacje zwigzang
z jego domem przy ul. Nowomiejskiej 63, wybudowanym w granicy dziatki oraz szkodliwym
wplywem drzew (brz6z) nasadzonych przez sgsiada wzdluz granicy tej dziatki. Jak pisze
skarzacy — brzozy bardzo urosly i przy porywach wiatru ich gat¢zie niszczg dach budynku,
a korzenie drzew wrastajg w fundamenty domu. Ponadto skarzacy zarzucit Prezydentowi
Miasta Skierniewice bezczynno$¢ w przedmiotowe] sprawie, w szczegdlnosci brak
oczekiwanej przez skarzgcego reakcji na jego pismo z dnia 6 lipca 2020 roku.

Z poczynionych przez Rade¢ Miasta Skierniewice ustalen wynika, ze przedmiotowe
pismo skarzacego wptyneto do tut. Urzgdu w dniu 7 lipca 2020 roku. Skarzacy opisal w nim
problemy, ktérych zrédtem sg drzewa nasadzone przez sgsiada wzdtuz granicy z jego dziatka,
powodujace dotkliwe szkody na jego nieruchomosci (tj. niszczenie dachu, rynien,
fundamentéw oraz ucigzliwe pylenie), a takze brak mozliwosci ocieplenia Sciany budynku
graniczacej w nieruchomoscig sgsiada.

Odpowiedz na przedmiotowe pismo zostata udzielona w dnia 22 lipca 2020 r., znak:
ROS.6131.179.2020 i zostata odebrana przez skarzacego w dniu 24.07.2020 r. W przestanej
odpowiedzi skarzacy zostal poinformowany, iz sprawy zwiazane z konfliktami sgsiedzkimi

dotyczacymi wptywu nasadzonych drzew na dziatki sgsiednie moga byC rozstrzygane
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wylaczenie na drodze sadowej w oparciu 0 przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.

Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1740).

Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze w wyzej wymienionym piSmie wskazano takze
przepisy kodeksu cywilnego, na ktére skarzacy moze si¢ powolywaé w wystgpieniu do sadu
w przedmiotowej sprawie, tj. art. 144 oraz art. 222 § 2 tej ustawy. Ponadto zostat
poinformowany, iz zgodnie z art. 150 Kodeksu cywilnego moze sam obcia¢ i zachowac
galezie i korzenie przechodzace na jego dziatke z dziatki sgsiada. W takim przypadku jednak
wczesniej powinien wystapi¢ do sgsiada o ich usuni¢cie, okreslajac termin usunigcia gatezi
i korzeni. W przypadku, gdy sasiad nie wykona usunig¢cia gatezi i korzeni przechodzacych
na jego grunt, ma wéwczas prawo do samodzielnego wykonania tych czynnosci.

Z poczynionych przez Rade Miasta Skierniewice ustalen wynika, ze pomimo
otrzymania wyczerpujacych informacji na temat sposobu rozwigzania konfliktu sgsiedzkiego,
skarzacy nie skorzystat z zadnej z przedstawionych mozliwos$ci, co wiecej ztozyl skarge
do Ministerstwa Klimatu i Srodowiska na bezczynno$¢ Prezydenta Miasta Skierniewice
w tej sprawie.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz Prezydent Miasta Skierniewice moze dziata¢
wylacznie w granicach obowigzujacego prawa, przy czym nie wszystkie sprawy moga by¢
rozstrzygane na drodze postgpowania administracyjnego. Ani obowigzujaca ustawa z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2020 r. poz.55 ze zm.), ani tez ustawa
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. z 2020 r. poz. 1219 ze zm.),
nie dajg uprawnien Prezydentowi Miasta, do dzialania w celu usunig¢cia drzew bez wniosku
wilasciciela dziatki (badz wladajacego dzialkg), na ktérej te drzewa rosng. A zatem — tak jak
juz wykazano powyzej, sprawy zwigzane z konfliktami sgsiedzkimi dotyczacymi drzew
rosngcych na dzialkach, moga by¢ rozstrzygane wylacznie na drodze sadowej w oparciu
o przepisy ustawy Kodeks cywilny.

Majac powyzsze na uwadze, zarzuty skarzacego przedstawione w skardze wniesionej
do Ministerstwa Klimatu i Srodowiska, dotyczace braku dzialan Prezydenta Miasta
Skierniewice w przedstawionej przez niego sprawie, w ocenie Rady Miasta Skierniewice
sg bezzasadne.

PRZEWODNICZACY RADY

Andrzej Melon

Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, poz. 695, poz. 1298): ,,W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci —

3



4
organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé¢ swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.
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